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Az egeszsegugyl ievekenyseggel
kapcsolatos elvarasok alakulasa

« Fokozodik a médiaérdeklddés az egészsegugyi ellatasokkal dsszefUggesben.
« TObb Ugyveéd specializalddik ezen kartéritési perekiben a betegek képviseletére.

« 1997-ben ajogszabdlyi kdrnyezet is megvaltozott:
— 1997. évi CLIV. torvény

— eurdpai viszonylatban is kiemelkedd, széleskdrU betegjogi kataldogusaval a
kordbbi teljesen kiszolgdltatott helyzetbdl kiemelte a betegeket

— az ellatas mindségével dsszefuggésben tovabbra is megdrizte a legnagyobb
gondossag kdvetelményéet

— az 1959 ota eldirt elvarhatd legnagyobb gondossag kévetelmenyéet 2004. majus
-1l felvdltja az ellatdasban részt vevoktdl elvarhatdé gondossag kévetelméenye
(gyakorlati jelentésege nincs)



Egészségigyi dolgozo felelossége

- Az egészségugyi dolgozd tevékenysége céltudatos, magas foky
szaktuddast igényld, a tdrsadalomtdl elvdlaszthatatlan, jogi
jelentdsegu, emberi munka.

- Targya az emberi szervezet m0kddése, és ezdltal o
legkdzvetlenebbll és legmélyebben hatol az egyén, a
szeméelyiseg érdekszférgjaba.

« A hivatds gyakorloja a tdrsadalom minden tagjdra vonatkozo
etikai és jogi normdkon t0l a foglalkozdsra érvényes specidlis
normdknak is koteles eleget tenni.




A gyogyito jogviszony felelossége

. Eitv. 244. §

— (1) Az egészsegUgyi szolgdltatas keretében veégzett ellatds soran okozoft
karért és személyiségi jogsértésert az egészségugyi szolgdltatd tartozik
felelbsséqgel, illetve helytdllidssal. Ha a térvény alapjdn az egészségigyi
dolgozé a sajdt nevében és felelosségére nyUjtolt egészségigyi
szolgadltatdast, az egészségUgyi szolgdltatdsokkal Osszeflggésben okozott
kdrért és személyiségi jogsértésért az egészségigyi dolgozé tartozik
felelosséggel, illetve helytdallassal.

— (2) Az egészségugyi szolgdltatasokkal o6sszefuggéesben keletkezeft
karigényekre, illetve a személyiségi jogsertések esetén kovetelhetd
igényekre a Ptk.-nak a szerzédésen kivil okozott karért valo felelésségre,
valamint a személyisegi jogok megsértésenek szankcidira vonatkozd
szabdlyait kell megfeleldéen alkalmazni. (Médositotta: 2013. évi CCLII. tv.)



Felelosség a betegnek okozott karert

« 2003. évi LXXXIV. torvény az egészségigyi tevékenység végzésének
egyes kérdéseirdl

— 19/A. § A beteg, illetve hozzdatartozoja az egészsegugyi szolgdltatds sordn vagy az
azzal OsszefUggésben keletkezett kdra megtéritésére vonatkozd igényét
kézvetlenil a koézszolgaltatast nyujlé egészségigyi szolgaltatoval szemben
érvényesitheti, fUggetlenlUl attdl, hogy az egészségligyi kdzszolgdltatd milyen
jogviszonyban foglalkoztatta a kart okozo egéeszsegugyi dolgozot.

— Az egészsegugyi szolgdltatd késdébb a karat tovdabb tudja haritani @
kdzremUkoddjevel fenndlld jogviszony jellege és a velUk kotdtt szerzGdésben
foglalt rendelkezéseknek megfeleléen.

— Ez a koncepcio a kdrosult (felperes) szamara tébb szempontbdl is eldnyds.



Kartéritési felelosség

« A magyar polgdri jog rendszerében a kartéritési felelésseg megdllapitadsanak
feltétele a jogellenes magatartds, a kdr, a ketté kozotti okozati osszefiggeés,
valamint a felréhatésag.

— A bizonyitasi teherr6l megdllapithatd, hogy a jogellenes kdarokozds tényét a
kdarosultnak kell bizonyitani, a kdrokozéd pedig mentesUlése érdekében azt
bizonyitja, hogy 6t felrohatésag nem terheli.

« FoOszabdly szerint minden magatartas jogellenes, amellyel okozati &sszeflggésben
kdr keletkezett, kivéve, ha jogellenesseget kizard ok all fenn.

— Jogellenességet kizaré okok kozott szerepel a karosult belegyezése, a jogos
védelem, a szikséghelyzet, valamint a jogszabdly vagy érvényes szerzodés
felhatalmazdasa.




Felelosség meghatarozasa

s A kartéeritési felelésseég megadllapitdsanak feltétele

« A felelésseég  dltalanossagban ¢ o
tarsadalom védekezése, a tdrsadalmi — jogellenes magatartds,
erdekekkel ellentétes helyzetekkel, illetve _ akdr

magatartasokkal szemben. — a ketté kozotti okozati 6sszefiggés, valamint

« 2013. évi V. toérvény a Polgdri

- afelréhatdsdg.
Térvénykdnyvrdl, Hatodik kdnyv — Kotelmi

jog « Fdszabdly szerint minden magatartds jogellenes,
R ) ) amellyel okozati &sszefiggésben kar keletkezett,
- 6:519. § [A felelosseg altalanos szabalyad] kivéve, ha jogellenességet kizdré ok Gl fenn.,

— Aki mdsnak jogellenesen kart okoz, kételes azt
megtériteni. MentesGl a felelésség aldl a
kdrokozé, ha bizonyitja, hogy magatartdsa
nem volt felréhato.

— Jogellenességet kizdré okok k&zétt szerepel
a karosult belegyezése, a jogos védelem, a
sziikséghelyzet, valamint a jogszabdly vagy
érvényes szerzédés felhatalmazadsa.




1. Jogellenes magatartas

« Ajogellenes magatartds tevéssel és mulasztassal is megvaldsithato.

— A mulasztas kiemelt fontossaggal bir, nagyon sok esetben mulasztds miaftt
dllapitjadk meg az egészsegugyi szolgaltato feleldssegét.

— Mulasztds: nem az szUkséges, hogy konkrét, jogszabdlyon vagy szerzédésen
alapuld cselekvési kdtelezettség dlljon fel, hanem legyen olyan ésszeru
cselekvési lehetdseg, mely alkalmas a kar bekdvetkezésenek elkerulésére.

« A tevékenység akkor valik jogellenessé, ha nem az EGtv. 77. § (3)
bekezdésének megfeleld mddon jarnak el.
— Minden beteget — az ellatds igénybevételének jogcimére tekintet nélkll — az

elldtdsdban résztvevéktdl elvarhaté gondossaggal, valamint a szakmai és
etikai szabdlyok, illetve iranyelvek betartasaval kell elldtni.



2. Felrohatosag

« Ptk. 1:4. § [Az elvarhaté magatartas elve] (1) Ha e torvény eltéerd
kdvetelmenyt nem tamaszt, a polgdri jogi viszonyokban ugy kell
eljari, ahogy az az adott helyzetben daltaldban elvarhato.

« Felrohaté a magatartdsa annak, aki nem ugy jart el, ahogyan az az
adott helyzetben altaldban elvarhato.

— 2003. évi LXXXIV. torvény az egészsegugyi tevekenyseég vegzésenek egyes
kérdéseirdl
— 5. 8§ (1) Az egeszsegugw dolgozdé az egeszsegugw tevékenységet, az
adott helyzetben dltaldban elvarhaté gondossaggal, a szakmai
kdvetelmények keretei kozdtt, etikai szabdlyok megtartasaval, legjobb
tuddasa és lelkiismerete szerint, a rendelkezésére alld targyi €s személyi
feltételek daltal meghatdrozott szinten, szakmai kompetencidjanak
megfeleléen nyujtja.



Az elvarhato magatartas

« 2003. évi LXXXIV. térvény az egészsegUgyi tevekenyseég vegzesenek
egyes kerdéseirdl

« 5.8 (1) Az egészsegUgyi dolgozd az egészseégugyi tevekenyseget,

az adott helyzetben dltalaban elvarhaté gondossaggail,
a szakmai kovetelmények keretei kdzott,

etikai szabdlyok megtartasaval,

legjobb tudasa és lelkiismerete szerint,

a rendelkezésére allé targyi és személyi feltételek dltal meghatdrozott
szinten,

szakmai kompetencigjanak megfeleldoen nyuijtja.



Az elvarhaté gondossag

- Egy fokozott gondossagi mérce érvényesil az egészségUgyi dolgozdkkal
szemben.

— Az adoft  szakterUleten atlagos  képzettséggel,  szakiuddssal,
kompetencidkkal rendelkezé egészsegUgyi dolgozd tevékenysegebdl kell,
hogy kiinduljon.

« Mit fekintUnk dltalaban elvarhatdé magatartasnak a tevekenyseggel
Osszefuggéesben?e

— Elsédlegesek a szakmai kollégiumok dltal 6sszedllitott szakmai protokollok,
a modszertani levelek és irdnyelvek, majd a szakvizsga tananyagdt
képezd tankdnyv.

— Ezek hidnydban a szakma iratlan szabdlyai jeldlik ki a kdvetendd
irdnyvonalat.

- Tébb peéeldat is taldlunk itéletekben arra vonatkozoan, hogy az
egeszsegUgyi szolgdltatasban reszt vevok tfevekenyseguUkkel szakmai
szabdlyt nem sértettek, ugyanakkor az dltaldban elvarhatd gondossag
elmulasztasara hivatkozassal megis feleléssegre vontak a szolgaltatof.



Szovodmeény és kockazat

A kockdzat az orvosi tevékenység végzésével jard veszély bekdvetkezésének
lehetdsege.

A szovédmény a fevékenység sordn felléepd mdas betegség kialakuldsa, vagy a
szervezet muUkodési zavaranak kialakuldsa.

Amennyiben bizonyithatd, hogy a bekdvetkezett karos eredmény e kategdridkba
sorolhatd, az a szolgdltatd feleldsség aldli mentesilését eredményezi:

— a beavatkozds lehetseéges kockdzatairdl, szovodmeéenyeirdl megfelelden
tajékoztatni kell a beteget

— csak akkor elfogadhaté a bekdvetkezésUk, ha az elvarhaté gondossag és
koriltekintés tanusitasa ellenére alakulnak ki

Nem ismerheté el ilyenként, amit jogilag felréhaté magatartas okoz!

— Példaul az idegen test bent maradasat mdr nem fogadija el a birdsag, mint
mutéti kockdzatot mivel az elvarhatdé gondossag tanusitdsa mellett ennek
eléforduldsa nem lehetséges.



Jogellenességet kizaro ok

« A kdrokozo kimentheti magat a feleldsseg aldl.

« A kdrosult beleegyezése, a betegtajékoztatassal van szoros dsszeflggésben.

- Ha a tgjékoztatds jogszabdlynak megfeleld, a beleegyezés
joghatdlyosnak tekinthetd, igy amennyiben a bekdvetkezd kdrosodds oka
a szovédmeény vagy kockdzat kdrébe tartozonak mindsul, nem all fenn
jogellenes magatartds.

1. Onrendelkezési tdjékoztatds: a beteg megfeleld ismeretekkel rendelkezzen
a kezelésbe torténd beleegyezéshez (a diagndzisrdl, a  javasolt
vizsgdlatokrdl, beavatkozdsokrdl, ezek kockdzatairdl, elmaraddsanak
kockdzatairdl, a lehetseges kezelési alternativakral).

2. Terdpids tdjékoztatdas: a beteg minden informdcidéval rendelkezzen, mely @
kezelés eredményessegéhez szUkseges é€s ennek megfelelden tudjon
egyUttmukddod, a gyogyuldsat segitd magatartast tandsitani (rendszeresen
tajékoztatni ellatas folyamatdrdl, varhatd kimenetelérdl, esetlegesen
szUkséges tovabbi ellatasokrdl, életmodbeli valtozasokrdl).



Kezelési Kockazat

- A legtobb bizonytalansdgot az onrendelkezési tdjékoztatas korébe tartozo, a
kezelés kockazatairol torténo felvilagositas okozza.

 Birdi gyakorlat:
— A legszélsGségesebb kockdazatokrol nem kell tajékoztatni a beteget.

— A dontd nem a szdzalékos valoszinbseg, hanem az, hogy olyan
tdjékoztatast kapjon a beteg, mely alapjan valés dontési helyzetbe keril,
és onrendelkezési jogat gyakorolhatja.

— Mindig az adoftt egyedi eset kapcsan iteli meg a birésag!



3. A kar

« Minden olyan hdatrdny, mely valakit valamely karosito esemeény
folytan személyében vagy vagyondban ér.

- Elsédleges cél az eredeti dllapot helyredllitasa, ha ez nem
lehetséges (vagy a kdrosult alapos okbdl nem kivanja) indokolt @
kartérités.

— A polgdri jogban a teljes kartérites elve érvényesul, azaz a
karosultat az &t ért vagyoni és nem vagyoni (szeméelyében ért)
karok megtéritésével olyan helyzetbe kell hozni, mintha a
karositd esemény nem kdvetkezett volna be.



Vagyoni Karok

« Vagyoni karok:

— tényleges kar, mely alatt a kdrositd esemény folytdn a kdrosult vagyondban
bekdvetkezett értékcsdkkenést ertjuk

— elmaradt jovedelem, mellyel a kdrosult vagyona novekedett volna,
amennyiben a kdresemény nem kdvetkezik be (a kdrosult jdvedelem kiesése,
az Ot gondozd személy jdvedelem kiesése, valamint annak a fartdsnak a
kiesése, melyet a beteg a kdreseményt megeldzéen jogszabdly vagy
szerzbdés alapjan nyujtott)

— egészségkdrosoddsokkal osszefiggésben érvényesitheté indokolt koltségek
kdre, vagyis azon tobbletkdliségekeé, melyek a kdrenyhitéssel vagy a kar
csdkkentésével kapcsolatban felmerdltek (az dpoldsi, gondozdsi koltseégek,
rehabilitdcids program és eszkdzok, specidlis étrend kéliségei, a korhdzi
|Gtogatds  koltségei, a beteg otthondnak  akaddlymentesitésevel
dsszeflggésben felmeruld kiaddsok, a tartds otthonlét miatti rezsitbbblet)

— Sok egyéb az egyén életvitelébdl adodod specidlis kdlts€ég megtéritéset mérlegelheti
a birdésag.



Sérelemdij

Célja a személyhez fU0z6d6 jogok
megsértése  miatt  bekdvetkezd,
pénzben nem mérhetd hatrany
pénzbeni kifejezése, repardcidja.

Leggyakrabban az élethez, testi
epséghez, egészséghez vald jog, az
emberi méltésaghoz f0z6dd jog és az
ebbdl levezethetd, ECGtv.  dltal
nevesitett betegjogok sérulnek

Birdi gyakorlat: a felies csalddban
éléshez vald jog, mely a hozzatartozd
elvesztése vagy egeészségkdrosoddsa
kapcsadn a  hozzdtartozdi nem
vagyoni igények alapja.

Nem Vagyoni Kartérités
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4. Okozati osszefiggeés

Az okozati &sszefUuggés bizonyitdsa, megdllapitdsa az egészsegugyi
szolgdltatdsokkal &sszefUggésben kUldndsen nehéz, igy elegendd a
valdszinUségi bizonyitas.

— Gyakran nem dllapithaté meg teljes bizonyossaggal, hogy az orvosi
tevékenység mennyiben befolydsolta a karos eredmény bekdvetkezéset,
vagy példaul mennyiben lett volna mas az eredmény, ha nem a valasztott
kezelést alkalmazzdk.

— Az orvosi tevékenységgel és az emberi test egyedi reakcidival kapcsolatban
nagyon sok bizonytalansagi tényezé merUl fel. Gyakori, hogy a bekovetkezd
kdr nem egyetlen okra vezethetd vissza.

— Csak olyan tényezdk vehetdk figyelembe, melyeknek a bekdvetkezésevel az
adott koriimények kbzott redlisan szadmolni lehetett.



Okozati osszefiggeés

A kordbbi gyakorlat az okozati  &sszefuggés kdéreben értékelte  a
bizonytalansdgi tényezdt, azaz a felperes terhére esett.

— Ha nem tudta bizonyitani, hogy megfeleld diagndzis és iddben elkezdett kezelés esetén
biztosan meggyogyult, életben maradt volna, igy az Ugy dltaldban a kereset
elutasitasaval vegzodott.

Az Uj tendencidk szerint, ha a szolgdltatdé nem tudja bizonyitani, hogy ha nem
hibdznak, akkor sem lett volna esély a gyogyulasra, akkor nem tud eleget
tenni a kimentési kotelezettseégének, az Ugy pedig marasztaldsaval vegzodik.

Kimentés akkor lehetséges, ha a szolgdltatdé tudja bizonyitani, hogy a
legnagyobb gondossag és korUltekintés mellett is bizonyosan bekdvetkezett
volna a kdarosoddas.



Természettudomanyos és jogi
okozatossag

- Az Ujabb gyakorlat elvalasztja egymdstol a természettudomadnyos és a
jogi okozatossagot és ez utdbbit tekinti déntének a kereset
elbiralasandl.

— Ha bdarmilyen mulasztas tortenik, az igény akkor is megdall, ha a kar
nem egyértelmien annak kdvetkeztében dllt eld. Az Uj tendencidk
drasztikusan leszukitik a betegek bizonyitasi kdtelezettségéet.

— Kimentés akkor lehetséges, ha a szolgdltatd tudja bizonyitani, hogy
a legnagyobb gondossag és korultekintés mellett is bizonyosan
bekdvetkezett volna a kdarosodads.

— [gy fordulhatnak el8 olyan itéletek, melyekben a szolgdltatd kartéritési

feleléssége akkor is megadllapitasra kerUl, ha tenylegesen nem térténik szakmai
szabalyszegés, csak a bizonytalansag a felrohatdsag oldalan jelentkezik.



Bizonyitasi kotelezettség

Altaldnos eljardsjogi szabdly, hogy a felmerilt tényeket dltaldban az a fél kdteles bizonyitani,
akinek érdekében dll, hogy azokat a birdsag valosnak fogadja el.

— Az egészségugyi szolgdltatasokkal dsszefuggd kartéritési eljgrasokban a felperes koteles
bizonyitani a jogellenes magatartast, a kar bekdvetkezesét és a kdztUk levd okozati
dsszefUggeést.

— Ezzel szemben az egészségUgyi infézménynek a felrohatdsag velelme aldl kell kimentenie
magadt.

A jogellenesség bizonyitdsa a felperesi oldal szamdra nagyobb nehézséget nem jelent.

Amennyiben a beteg igazolni tudja, hogy a kdra a kezelés sordn vagy azt kévetden
kdvetkezett be, vélelmezik az okozati &sszeflUggés fenndlldsat:

— Megfordult a bizonyitasi kdtelezettseg, kimentés pedig csak akkor lehetséges, ha az
egészségugyi intézmény igazolja, hogy a legnagyobb gondossaggal és korultekintéssel
jart el vagy, hogy ilyen eljaras mellett is bizonyosan bekdvetkezett volna a karosodas.



Legrosszabb forgatokonyv

silnem kell

Elkepzelhetd, hogy a karosodds a
kezelés sz6vodmeényekent alakult ki
€s nem szakmai hiba miatt.

A dokumentdcid viszont hidnyos,
ellentmonddsos és ezt a birosdgon
ugy értekelik, hogy a szolgdltato
elzarta magadt a felelésseg aldli
kimentes lehetdsegetol
mulasztasaval, és telies kartéritesi
felelbsseggel tartozik.

llyenkor az egyetlen bizonyithato
mulasztas a dokumentacio
hianyossaga.



Gyakori hibdk

- A tajékoztatasi hidnyossdgok nagyon gyakran kerUinek
megjeldlésre a kartéritési igények jogalapjakent.

Az EUtv. szigoru tdjékoztatdsi kdvetelményeket tamaszt:
a teljes korl, egyéniesitett tajékoztatas kdvetelményét,
a beteg dllapota dltal indokolt rendszerességgel, c
kezelSorvostdl elvarhatd ismereteknek megfeleléen és
legjobb tuddsa szerint.

Az elvarhatd gondossag keretében kell vizsgdlni, hogy

« Qz egészségugyi  szolgdltatd eleget tett-e a
tajékoztatdsi kotelezettségének, igy a
bizonyitatlansag kdvetkezménye is &t terheli,

« vagy a beteg az dllapotdra tekintettel a kockazati
tényezdk ismeretében is hozzdjarult volna a
beavatkozdshoz.

- Gyakori az egészseglgyi intézmények marasztaldsa a
dokumentdcié hianyossaga miatt.

A dokumentdcid egy eszkdz lehetne a szolgdltatdk
kezében, mellyel a felrohatdsadg aldl mentestlhetnek.
Amennyiben az hidnyos, vagy ellentmonddsos adatokat
tartalmaz, az minden esetben a szolgadltaték terhére
értékelendd.



Tendenciak

Egyre tdgabbda vdinak a szolgditatok felelosségének
hatarai.

« Ha a szolgdltatdé nem tudja bizonyitani, hogy ha nem
hibdznak, akkor sem lett volna esély a gyogyuldasra,
akkor nem tud eleget tenni a kimentési
kdtelezettségének, az Ugy pedig marasztalassal
vegzodik

LeszUkilt a betegek bizonyitdasi kotelezettsége cz okozati
bsszefuggeés korében (felrohatdé magatartas s kar kozott):
ha bdrmilyen mulasztas térténik, az igény akkor is megaill,
ha a kdr nem bizonyosan annak kdvetkeztében Allt eld.

« Kimentés csak akkor lehetséges, ha a szolgdltatd tudja
bizonyitani, hogy a legnagyobb gondossag és
korUltekintés mellett is bizonyosan bekdvetkezett volna
a kdarosoddas.



Peldak

B Sesaaa it e v




Dokumentacio
hianyossaga

SzUlés soradn a magzat bal valla elakadt a
szUl6csatorndban, az ennek kiszabaditasara
alkalmazott McRobert’s-fele mufogds
eredményekent megsziletett, a bal karjan
azonban idegfonatsérilés keletkezett és ez
reszleges félkarbénuldst okozva maradandod
karosoddashoz vezetett.

SzUlési mod vizsgdlata

CTG-szalag nem volt folyamatos, amikor
tartalmazott adatot, nem egyezett az
észleldlap adataival, tovabbd a magzatviz
jellegének dokumentdcioja sem volf
egyerteimda.

Birosdg megdllapitdsa: a szOlés tenyleges
megkezdddéseig terjiedd iddszakot a teljes
bizonytalansag jellemezte.



Dokumentdacio
megerositese

Genetikai tandcsaddson veftt részt felperes, egyik UH-
vizsgalat sem dllapitott meg magzati rendellenesseget.

23. héten elvégzett UH-vizsgalatrdl készult lelet
zaromondata: ,magzati rendellenesség nem lathato”.

- Koponydra, agykamrdakra vald kifejezett utalds nem
tortent

Onrﬁndelkezési jog sérult a dokumentacid hiadnyossaga
mia

Tanuvallomdas: BPD-méresnél agyszerkezet, agyi képlet
minden alkalommal dattekintésre kerll, az érvenyben
levo protokoll szerint kUIGn, annak részletes leiradsat nem
kell szerepeltetni.

Birdsag:
- Nem a  dokumentdcio potlasardl  vag
kiegesziteserol volt szo, hanem a tanuvallomaso

dltal  az irdsos dokumentdcié megerdsitéserdl,
erthetove tetelerol.

— A zdrdmondat tébbek kdzott azt is jelenti, hogy @
vizsgalando képletek reszletes attekintese
megtortent.



Tajékoztatasi
kotelezettség
megsertése

A mutét végen, a katéter kihuzasa soran észlelte, hogy
a muszer vege leszakadt, s benne maradt a beteg
sziveben.

Felperes: tajekoztatdsi kdtelezettseg megsértése

Alperes kdteles bizonyitani az elvarhatd gond,os,ségfo’r, a
szalmai es etikai szabadlyok, iranyelvek betartasat, llletve
a kar bekovetkezese az alkalmazott eljarastol fuggetlen,
egyeb okbdl kovetkezett be.

A sérlUlt katéterdarabot a szolgdltatdé nem &rizte meg,
megsemmisitette.

— Torés okdnak szakértdi  vizsgdlata nem  volt
lehetseges

HArom fennmaradd oka lehetett a ,,mUhibdnak’:

- Un. magas nyomds keletkezésére vonatkozott, a
katéteren belUl anyaghibdval 6sszefUggesben.

- A katéter dsszenyomatdsaként kerUlt
megfogalmazasra, a szervezet bizonyos anatomiai
sqjatossagai kovetkeztében.

- A katéter anyagdnak elfaraddsaként  kerult
megjelolésre.



Onrendelkezési
jog megseértese

« Beteg hatsdoldali mellkasi metszésbdl végzett szivaorta

erszUkUlet  miaft  szivmOtéten esett  af, aldirfa o
.Betegfelvildgositd és muitéti beleegyezési nyilatkozat
koszorusér athidalds elott alld betegek szamara” cimu
okiratot, amely azokat a szévodményeket is tarfalmazta,
amelyek a szivmutét kapcsan kialakulhatnak.

- ,,...mUfét soran ér- és idegsertlések keletkezhetnek(...).
A muUtéthez szUkséges testhelyzetbe torténd fektetés
miatt [agyrész sérllesek (bdr, ideg) alakulhatnak kif...)".
Ritkdbb esetben pedig kialakulhat a ,végtagok
atmeneti vagy tartds gyengesége, illetve bénulasal...)
idegrendszer kdrosodds (beszéd es/vagy
mozgaszavarok)”.

- A mutétet kdvetden a felperesnél also végtagi benulas
es jobb csipdtgjeki lokalizalt bdorserules alakult ki.

Kdrosoddasai az alperes felrohatd szakmai hibdjaval
OsszefUggesben keletkeztek, masrészt pedig azert, mert a
mutét elott nem kapott megfeleld tajekoztatast €s igy az
dnrendelkezési jogat megfelelden nem gyakorolhatta.

- A felperes szerint ugyanis a fartés dllapot meg
visszafordithatd, a maradandod viszont nem.



KOszonom o
figyelmet!




